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remarci filosofice

Ce inseamna sa traiesti bine¢ (II)

. Jean-Loup d'Autrecourt

4. Divortul dintre filosofie si stiinti

Urmadrile acestui divort, separarea schizofrenicd
dintre stiintd si filosofie a avut loc in urma progra-
mului ideologic pozitivist initiat de August Compte
(1798-1857). Scopul ideologului francez este de a
reforma societatea. El crede cd prin progresul stiin-
telor se poate opera si un progres politic. Dar pen-
tru aceasta trebuie evacuata filosofia cu metafizica
si cu religia. De ce¢ Pentru cd acestea ar fi dep3site.
In locul filosofiei occidentale trebuie instituit socio-
logia (al carei inventator se declard), iar in locul
crestinismului trebuie o noud religie. El propune de
asemenea ,noi preoti”, un fel de noi medici ai
ysocietdtil bolnave”, pe care si o vindece noii ideo-
logi; propune o ,noud bisericd” de asemenea, al
carei sef auto-proclamat se declard. Deci trebuie o
noud ordine, o noud rationalitate, o ,gindire
unica”, ateism, comunitarism si stabilitate, altfel
societatea ramane o societatea bolnava. Foarte fru-
mos! Cu Auguste Compte apar, la inceputul secolu-
lui al XIX-lea, simptomele marilor nevroze intelec-
tuale si baza ideologiilor extremiste contemporane.
El face parte din clasa marilor nevropati:
Kierkegaard existentialist, Schopenhauer pesimist,
Freud psihanalist, Nietzsche nihilist etc. Nu intdm-
plator, Freud a inventat psihanaliza la sfarsitul seco-
lului XIX, trebuia o terapie impotriva unor nevroze
in masa.

Acest divort nu exista inci In epoca de aur, par-
don, in asa zisd ,epoca Luminilor”, perioada mari-
lor enciclopedisti. Filosofie i stiintd insemna unul
si acelasi lucru. Jean-Jacques Rousseau (1712-1778),
de exemplu, este printre primii care semnaleaza
acest pericol, care presimte posibilitatea unei even-
tuale separari a stiintei de filosofie. De unde si criti-
ca masivd, bine cunoscutd, pe care o face progresu-
lui stiintific, cdruia i opune morala. De unde si
reactualizarea mitului Bunului silbatic. Reapare
astfel aceastd veche dihotomie intre, pe
de-o parte mitul eternei reintoarceri, al paradisului
pierdut, atunci cand omul era confundat cu natura,
cand fdcea parte integrantd din aceasta; iar pe de
alta parte, utopia progresului tehnostiintific, a unei
fericiri promise si situate intr-un viitor intotdeauna
indepartat. Mitul este specific societatilor arhaice,
fiind exploatat in prezent de agentiile de turism
(excursii in insule tropicale, turismul de masa etc.);
utopia este deja prezentd in societatea contempora-
nd occidentald, ea constituie materia de bazi a noi-
lor retorici stiintifice, a noilor ideologii extremiste
(transumanismul artificial), a progresului viitor.

Dar Auguste Compte, cu gindirea unicd, cu
noua sa religie ateistd, nu este singurul responsabil.
Lista este lungd a celor care au contribuit la acest
divort dintre stiinta si filosofie, dintre morali si
cunoastere. El nu a fost singurul, insd a fost avoca-
tul cel mai important. Marx s-a inspirat direct din
scrierile lui; Nietzsche cu nihilismul siu, cu ristur-
narea valorilor occidentale a dat de asemenea o
loviturd de gratie traditiei occidentale; epigonii lor,
Julien Huxley cu noua sa ,religie fird Dumnezeu”,
transumanismul artificial, sau un Michel Foucault,
care propagd ideea ca ,omul a murit”, idee coerentd
cu afirmatia nietzscheand ,Dumnezeu a murit”, si
ei deci au contribuit la aceastd separare catastroficd
intre stiint3 si filosofie.

Se poate explica astfel o frazi misterioasd, care
apare printre aforismele confuze si frazele riticite
ale lui Nietzsche: ,Zeul Pan a murit”; pe care o aso-

ciez cu o alta la fel de misterioasd, ,stiinta distruge
natura”. Or aceasti frazd ermetic este iIn mod
obisnuit atribuitd lui Pascal: ,Marele Pan este
mort”. Enigma filosoficg, in realitate profetie apoca-
liptica, existentd deja in scirerile lui Plutarh: ,Pan
est mort”. Care este sensul acestor cuvinte¢ Pan tri-
mite la ideea de naturd, iar in greacd inseamni si
Univers, lumea in totalitatea ei. Deci se poate tradu-
ce astfel: natura este moartd, a murit distrusa de
stiintd si de tehnica! Este deci important si vedem,
fie si rapid, care este semnificatia acestor notiuni.

5. Tehnica si gtiinta

Ce este tehnica¢ Un cuvant atit de prezent, de
utilizat in limbajul comun are toate sansele s& fie
folosit fara ca si fie inteles, fard ca si i se cunoasci
sensul profund, definitia conceptuald. In mod
obignuit, atunci cind se vorbeste de tehnici, aceasta
se asociazd pe buna dreptate cu instrumentele teh-
nice, cu uneltele de lucru, cu masinile sau utilajele
necesare in munc, oricare ar fi domeniul, meseria
sau specializarea fieciruia (olarul, agricultorul, arhi-
tectul, inginerul, mecanicul, brutarul, mécelarul,
astronomul, electronistul etc.). Dar daci dorim o
definitie generald, clard despre natura tehnicii, des-
pre ce este tehnica¢ Cred cd ne putem multumi cu
aceasta: tehnica este expresia raportului pe care
omul il instaureaz& cu lumea. Ce fel de raporté Un
raport magic!

Se subintelege ca ideea, tot atit de rdspanditd pe
cat de eronatd, cd instrumentele si uneltele tehnice
sunt simple prelungiri ale corpului uman, trebuie
revizuitd (cutitul nu este o prelungire a mainii, cici
maéna nu taie); si deci trebuie nlocuitd cu aceasta a
fortei magice prin care omul vrea sd stdpaneascd, sa
transforme, sd posede, ba chiar sa distrugd natura,
lumea in care tréieste, pentru a o reconstrui in mod
artificial si conform unui proiect demiurgic. Se inte-
lege astfel mai usor si ideea binecunoscutd, dar
incompletd, a definitiei tehnologiei ca activitate care
Injecteazd informatie in realitate si care astfel trans-
formd aceastd realitate. Ce fel de informatie¢
Bineinteles ca nu orice fel de informatie este incor-
poratd realitdtii obiective. Prin tehnologie se face
apel la o informatie ordonatd, controlat, la
cunostinte fiabile, utile despre lume, pentru a trans-
forma aceastd lume, pentru a o modeliza conform
a doul maniere: a) una care ar trebui si vizeze
integrarea omului In naturd, si astfel s& respecte
armonia lumii (lat. harmonia mundi) si deci
perenitatea vietii; b) cealalts, care poate destructura
lumea, care poate distruge si destabiliza armonia
naturald, cosmic; in greacd cosmos chiar asta
Inseamnd, frumusete, armonie perfectd, totald.

Stiinta presocratica (gr. episteme) pleca chiar de
la aceste presupozitii: ca existd o lume armonioass,
din care putem extrage legi universale, imuabile,
expresie a acestei armonii, pe care le putem corela
cu fenomenele naturii si astfel putem ,salva aparen-
tele”. Cum¢ Prin speculatia teoreticd (contemplatie)
sl prin observatia empiricd. Mai concret, prin opozi-
tie cu tehnica, stiinta capteazd informatie din reali-
tate. Insa nu orice informatie, nu orice zgomote
care provin din lume fac obiectul stiintei. Aceasta
capteazd informatia semnificativd, susceptibild de a
fi inteleasd si explicatd. Aceste informatii, intelese
ca §i cunostinte, sunt integrate In sisteme stiintifice,
care formeazi domenii stiintifice institutionalizate,
si care sunt supervizate de teorii stiintifice mai mult

sau mai putin fiabile.

Aceastd lipsd de fiabilitate, un relativism evident
al teoriilor stiintifice, dar si o fortd extraordinara a
tehnologiei - forta magicd, au dus la aparitia unui
hibrid: tehnostiintele. Si acest fenomen este un
simptom evident ca puterea de fascinatie a tehnicii
este mai mare decit cunoasterea stiintificd, teoreti-
cd, contemplativa si c&, prin urmare, tehnologia a
inceput deja sd acapareze, s3 ,inghitd” stiinta.
Dimensiunea rationald, contemplativa, teoreticd a
stiintei este deci invadatd, inundatd de dimensiunea
magicd a tehnicii. Astfel, cu magicianul tehnocrat
ne situdm intr-o noud perspectiva: totul este posibil
sau totul pare posibil. Nevrozele declansate in seco-
lul al XIX-lea se transformi in adevirate patologii;
doar nebunia se manifesti ca atare, fard limite; de
unde si pericolul. Rationalitatea de tip occidental
este deci parasitd in favoarea unei rationalititi, in
fond foarte arhaice, de tip magic: vrem sd domi-
ndm, si subjugim, si stdpanim totul, si inainte de
toate omul. Lumea este luatd drept ostatec de teh-
nostiinte, lumea este posedatd comform analogiei
posesiei erotice.

Apar astfel noii sclavi, sclavii informationali,
sclavia electronicd. Omul este legat, fermecat (ca in
toate formele de magie) cu legaturi invizibile, vir-
tuale: bani virtuali, imagini virtuale, supraveghere
virtuali, comunicatii virtuale. Orice informatie cu
privire la om este important3 si este valorificatd. Se
fac afaceri cu informatiile noastre (corporale, men-
tale, psihologice, comportamentale etc.). Or aceste
informatii fac parte integrantd din persoana respec-
tiva, deci apare dreptul de proprietate informationa-
14, ca si dreptul de autor. Dar cine tine cont de
aceasta¢ Altfel spus omul este de vanzare. Dar nu a
fost Intotdeauna omul o afacere veroasd¢ Fie ca a
fost vandut ca sclav, fie ca este vAndut ca mand de
lucru iefting, fie ca se vinde el Insusi, fie ¢ ii vinde
pe altii...

6. Care este solutia¢

Din pécate solutii nu prea sunt. Filosoful nu
prea dispune de competentele necesare in acest
sens; el Insd este capabil sd constate probleme pe
care majoritatea le ignord. S3 nu uitdm ca pentru
societitile arhaice stiinta nu era accesibild oricui, nu
se avea acces la cunoastere decat prin rituri de
initiere, care erau rezervate unor alesi. Acest fapt
conferea o mare responsabilitate celor care detineau
cunoasterea si deci puterea. Nu mai este cazul in
prezent; un simplu licean cu studii mediocre este
capabil s3 traficheze bazele de date ale bancilor sau
ale institutiilor militare.

Intro lume in care totul este de vinzare, inclu-
siv omul, acesta din urmi este considerat (a devenit
efectiv) o marfd pretioasd, un produs de manufactu-
r&; prin urmare se poate modifica si statul sdu, in
mod artificial. Aceasti situatie de sclavie tehnostiin-
tifics, promovatd de ideologia transumanists, pre-
zintd anumite asemandri cu antichitatea greco-lati-
na. Insd atunci existau mai multe categorii sociale:
sclavii, artizanii, militarii, preotii, aristocratii, oame-
nii politici si... oamenii liberi. Aceastd din urma
categorie a dispdrut insd in negurile istoriei.
Categoria oamenilor liberi trebuie reinventata! Dar
tot atunci se dezvoltase o morald extraordinara:
stoicismul; aceasta mi se pare destul de apropriatd
in prezent, deoarece ea conferd si prezerva totusi o
anumitd demnitate omului. Ne invatd cum s&
facem astfel incat sd suportdm totull A fost foarte
stimatd de toti marii filosofi moralisti, dar si nu
uitdm totusi cd stoicismul a fost o morald a
sclavilor.
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7. In concluzie

Chiar dacd la oral am improvizat mai mult, iar
discursul nu a fost atit de organizat ca aici, in
mare cam acestea au fost ideile exprimate in prele-
gerea mea. Trebuie si semnalez c3 au fost si ,inci-
dente”, palide este adevirat, dar care nu aveau cum
s& md destabilizeze chiar dacd ar fi fost mai impor-
tante. Mai intéi, atunci cdnd mi-a venit randul s&
vorbesc, Isabelle a insistat asupra faptului cd am
modificat titlul, cd am exclus din el cuvantul ,pro-
gres”; or este o practicd bine cunoscutd in mediul
universitar aceasta a modificarii titlului anuntat, ba
chiar a schimbdrii radicale. Deasemenea, tot
Isabelle (o prietend tare bund) a insistat ironic (iro-
nie ieftind) pe faptul cd nu folosesc ,slideuri” si cd
o s& dezvalui In fine Graal-ul! Practica filosoficd nu
exclude prezentarea prin imagini, insa intr-un
demers ca al meu, in care privilegiez relatia directd,
orald, fir3 interfatd artificial, este inutild utilizarea
yslide-urilor” (ce barbarism!). Pe urmg, dupd ce a
fost reglatd camera de luat vederi si am inceput sd
vorbesc, imediat ce am pronuntat prima fraza, un
grup de studenti s-a ridicat ca la comanda si a para-
sit sala. Am zdmbit amuzat in fata acestor manevre
banale.

Ca de obicei am fost in vervd, am facut glume
si ironii, iar la sfarsit am scos si fiola mea de par-
fum, elixirul tineretii si al frumusetii. Le-am promis
damelor din sald cd le dau o picaturd, dar ca o
vand scump, ca sd le Intineresc si s& le fac mai fru-
moase. Ne-am amuzat Impreund, toate intrebérile
au fost agreabile, interesante si am discutat indelug
cu sala, iar la sfarsit, un grup important de studen-
te frumoase (frantuzoaicele sunt foarte frumoase)
au venit sd&-mi strangd mana si sd miroasa un pic
din elixirul meu. Le-am spus cd dacd acceptd o
picaturd, pe cele mai frumoase le iau cu mine. Am
rés toti, mai putin Isabelle, care se Intunecase de-a
binelea la fatd si care nu ne-a mai invitat nici la res-
taurant (ne-a promis pentru o altd datd, dar cAnd?)
pe mine si pe Alain, profesorul de fizica. Ceilalti
profesori si cercetdtori, care fuseserd doar spectato-
ri, nu m-au l&sat pAnd nu am discutat despre tot
felul de chestiuni filosofice; asta este, in Franta
prestigiul filosofiei este real si nu poate fi deocam-
datd compromis.

Saint Martin d'Heres, 25 februarie 2010
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